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Emperyalist tekeller, hem geleceklerini garantiye almak hem de rakipleri
merinde egemenlik saglamak icin hammadde kaynaklarini siirekli olarak denetim

alUnda bulundurmay! hedeflerler; en az maliyetli alanlara éncelik vererek karlari-
niazamilestirecek bir iretim politikast izlerler.

Emperyalist tekellerin bu politikalarina karsi onerilen "¢oziim” —devlet-
lestirms—  biciminde somutlasmaktadir. Devletlestirmeyle  birlikte devletin eline
gececek madencilik ranti ve ortalama karin yeniden egemen siniflara aktarilmasi-
nir mekanizmalar: sistemce icerilmehtedir. Bu nedenle, sistem ve dolayisiyla dev-
letti rant dagitma kanallari varolduk¢a 'devletlestirme” bir '"¢coziim'degil, sis-
tene canlilik kazandiran bir girisime doniisebilir.

t>1zce, 'devletlestirme”, emekci halkin iktidar miicadelesine katkida bulu-

nacak bir baglamda ve ek taleplerle birlikte ele alindiginda kabul gorebilir bir gi-
risin olabilir ancak.

ABSTRACT

Imperialist monopolies aim to control the mineral resources in order to
gwranty their future and to keep their hegemony over their competitors. By
givng production priority to the lower-cost alternatives, imperialist monopolies

redize their production policy which gives them the opportunity to maximize
thar profits.

Generally, against the imperialistic mining policy, solution of ‘'nationa-
listtion" is proposed. By nationalisation of the mining sector, rent in mining and
awage profit are extorted by the state.

On the other hand, the existing system contains the channels of distribu-
ticn of a large part of the national income to the dominant classes. For this,
mson, as the system survives these distribution channels will be surviving too.
Aid  'nationalisation” alone will not be a solution; on the contrary ‘'nationali-
sdion" will be a feature of the system, that gives it livelihood.

As far as we are concerned, ‘'nationalisation” will be acceptable, if and

oily if, it is considered in the context ofitc- contribution to political struggle of
tie popular masses.
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1. GIRIS

Emperyalist tekel, dogasi geregi, egemenligini siirdiirebilmek i¢in daima
yeniden - tiretim gereklerini de denetim altinda bulundurmak veya bunun kosul-
larin1 hazirlamak, boylece i¢c ve dig rekabet, hizli teknolojik degismeler, buhran-
lar gibi kar oranim1 —hatta yatirilan sermayeyi— tehdit eden olgularin yaratabile-
cegi olumsuz etkileri azaltmanin yollarini arar.

Hem genisletilmis yeniden - iiretim gereklerini yerine getirebilmek hem
de rakipleri karsisinda giliglii olabilmek icin emperyalist tekel, hammadde kay-
naklarini denetimi altinda tutmayi1 hedefler. Bu hedefine ulastig1 oranda hem ge-
lecegini belirli Olciilerde garanti altina alir hem de bu kaynaklari rakiplerinin kul-
lanimina kapatarak onlara karsi bir saldin silah1 olarak kullanabilir.

Emperyalist tekellerin hammadde kaynaklari tizerine denetim kurma politi
kalan, daha 20. yiizyilin baslarinda biiyliik 6nem kazanmuigtir. Tekellerin bu poli«
tikalann1 Lenin sOyle anlatmaktadir; "Yogunlasme dyle bir noktaya gelmistir ki,
artik bir iilkedeki hatta gorecegimiz gibi, bircok iilkedeki ya da biitiin diinyadahi
biitiin hammadde kaynaklarinin (sézgelimi demir cevheri rezervlerinin) yaklagik
bir envanterini yapmak miimkiin olmaktadir. Sadece bu envanter yapilmakla kd-
muyor, ayni zamanda biitiin bu kaynaklar dev tekel gruplar tarafindan ele gegiri-

liyor. " (1)

Ozellikle hammadde iiretiminden nihai {iriiniin pazarlamasina kadar tiim e/-
releri, bir tek tekelci birlik icinde toplayabilen dikey birlesmeler, agirlikla hati-
madde kaynaklarina sahip olmalari nedeniyle en yiiksek kar oranlarini saglamac-
tadirlar. Diger tekellerin de cabasi hammadde kaynaklarina sahip olma dogrultu-
sundadir. Hammadde kaynaklarinin sinirli olugu ve yeniden tretilemez 6zellike-
ri, tekeller arasindaki bu cekismeyi daha da hizlandirmistir. Artik hedef yalriz
mevcut hammadde kaynaklar tizerinde denetim kurmak degil, potansiyel olank
varolan kaynaklar1 ve bunun 6tesinde maden bulunmasi muhtemel topraklari la
denetim altinda bulundurmaktir. "Mali sermaye, dikkatini sadece simdiye kadar
bilinen hammadde kaynaklarina cevirmis degildir; muhtemel kaynaklarla da iki-
lenir. Ciinkii giiniimiizde teknik, dev adimlarla, ilerlemektedir; bugiin elverisez
durumda olan bir toprak, yarin yeni bir bulus sayesinde birden deger kazanabi-
lir. (Biiyiik bir banka bu amacla miihendislerden, tarim uzmanlarindan meydara
gelen bir ekip kurabilir). Yeter ki, onemli olciide sermaye yatirtlsm. Zengin mi-
den yataklarinin arastirlmasinda, hammaddelerin islenilmesi ve kullanilmas,
veni yontemlerin de bulunmasi béyledir. Mali sermayenin ekonomik alanini, hat
ta biitiin alanini genisletmek yolunda gosterdigi kacinilmaz egilim bundan dog
maktadwr.” (2) 1900'ierin basinda Lenin'in parmak bastigi bu olgu, sonraki yil
larda giderek agirlik kazandi. Ozellikle 11. Diinya Savasi sonrasi emperyalist iilke
ferin hammadde gereksinmelerinin biiyiik bir kismim1 bagimli tilkelerden sagla
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mak yoluna gitmeleri, bu llkelerde emperyalizmin gizli isgalini gerektiren en
onemli 6gelerden birisi oldu.

Bu gizli isgalin gerekcesini daha somut olarak ortaya koyabilmek icin ma-
dencilik sektorii Tretiminin % 95'ini olusturan dokuz madene iliskin bir analizin
sonuglarini ortaya koymak uygun olacaktir. Boksit (alliminyum cevheri), bakir,
demir, kursun, manganez, nikel, fosfor, kalay ve cinko icin yapilan analiz, em-
peryalist tlkelerce kullanilan 9 madenin 1950 yilinda % 44; 1960'da % 55; 1970'
de % 59 oraninda disalim yoluyla karsilanabildigini ortaya koymaktadir. Bu ora-
mn 1980'de % 68 olmasi beklenmektedir (3). Bugiin "sosyalist" iilkeler, kendine
yeter bir tiretim ve tiiketim politikasi izlemektedirler. 1980 yilinda, toplam diin-
ya maden iiretiminin % 37 oraninda emperyalist; % 25 oraninda "sosyalist" lilke-
lerce; % 38 oraninda ise bagiml iilkelerce tretilecegi tahmin edilmektedir. Buna
karsilik maden kullaniminin ise % 66 oraninda emperyalist, % 26 oraninda "sos-
yalist", % 8 oraninda ise bagiml iilkelerce olacagi s6zkonusu analizin sonuglari
olarak ortaya konulmaktadir. Goriildiigii gibi, emperyalizme bagimli iilkeler, ken-
di tdrettikleri madenlerin ancak 1/5'ini kullanabilmektedirler. Geriye kalan 4/5'
lik miktar, emperyalist tlkelerce kullanilmaktadir.

Emperyalist tekellerin hammadde gereksinmelerini artan oranlarda bagiml
tlkelerden karsiliyor olmalari, sozkonusu madenlerin sadece bagiml tilke toprak-
larinda oldugu, emperyalist lilke topraklarinda bu madenlerin bulunmadigi gibi
bir kaniy1 uyandirmamalidir.

Emperyalist tekeller, kendi iilke topraklarinda da bu madenlere sahip ola-
bilirler. Ancak, emperyalist tekelin tercihini, her zaman gerekli hammaddenin
maliyet fiyati belirler. lleride de ele alacagimiz gibi, nerede doga kosullar1 daha
elverigliyse, yani daha az emekle daha ¢ok cevher cikarabiliyorsa, emek giictiniin
fiyat1 daha ucuz ise, emperyalist tekel oradan hammadde saglamaya yonelecek-
tir. Buna karsilik, maliyetin gorece yliksek olacagi kaynaklari da kendi deneti-
minde yedegine alacaktir. Nitekim, bugiin, tekeller hammadde kaynaklarinin "tii-
kenebilir" 6zelligini de gézoniinde bulundurarak, bir taraftan daha az hammad-
de kullanabilecek teknolojilere basvurmakta, bir taraftan sentetik lrlinleri ikame
etmeye caligsmakta, diger taraftan da denetim altinda tuttuklari hammadde kay-
naklarini, maliyeti en ucuz olandan en pahali olana kadar bir hiyerarsi icerisine
sokmakta ve once gorece en ucuz maliyetli kaynaklan kullanarak, politikalarini
uygulamaya calismaktadirlar. Bugiin de, bu politika, bagimh tilkelerin doga ko-
sullarinin daha elverigli, emek giicliniin fiyatinin daha ucuz olmasi, yani hammad-
deyi elde etmenin maliyet fiyatinin daha diisiik olmasi nedeniyle 6ncelikle ba-
gimh Ulkelerin topraklarindaki hammaddeyi kullanmay1 rasyonel kilmaktadir.

Yine daha once belirttigimiz gibi, tekel icin, sadece mevcut kaynaklarin
degil, potansiyel ve muhtemel olan kaynaklarin da 6nem tasimasi, denetim soru-
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nunu canalici bir nitelige burundurmektedir.

Emperyalizm, bagimh {ilkelerdek” denetim politikasi igin cesitli araclar
kullanabilmektedir. Bu, dogrudan emperyalist yatirnmlar veya yerli paravan sir-
ketler biciminde olabilecegi gibi bagimli lilke hiikiimetlerine dayatilan belli
programlar biciminde de somutlasabilmektedir.

Emperyalizm icin, denetim politikasinin geregi olarak, maden envanterleri
cikartmak dirimsel bir onem kazanmistir. Tirkiye ile ilgili, boyle bir envanter,
gectigimiz yil Tiirkiye Sinai Kalkinma Bankasi araciligiyla yapilmistir. Emperya-
lizmin, Tiurkiye i¢in igsel bir olgu olma siirecinin bir parcasi olarak, II. Paylasim
Savasi sonrasi bir¢ok bagimli tilkede oldugu gibi Tiirkiye'de de kurulan bu ban-
ka, tiim maden isletmelerine gonderdigi anket formlariyla mevcut, potansiyel ve
muhtemel maden rezervlerini tespit ettirerek, Tirkiye Madencilik Envanteri ci-
karttirmisim

Ozetlemek gerekirse; emperyalist tekeller, genisletilmis - yeniden iiretim
kosullarinin gerektirdigi maliyeti en ucuz hammaddeyi saglamak ve hammadde
kaynaklarmin kullanimini birbirlerine kapatmak; boylece Ustiinliiklerini stirdiire-
bilmenin Onemli bir aracim ellerinde bulundurmak icin, yogun bir ¢ekisme icin-
dedirler. Tekellerin bu politikalari hammadde kaynaklarinin, bugiin i¢in, bagiml
ulkelerden daha ucuza saglaniyor olmasindan dolayi, bagimli tilke halklarini dog-
rudan etkilemektedir. Bagimh tilke halklarinin billuriagsmis emeginden baska bir-
sey olmayan madenler, bir taraftan bu iilkelerden degerlerinin altinda ham veya
yart - islenmis bicimde alinmakta, ¢esitli mamul trtinler haline getirilerek tekel
fiyatlariyla yeniden bu halklara satilmakta —bdylece o lilkede yaratilan toplam
degerin 6nemli bir kismu gasp edilmekte— bir taraftan da, emperyalist politikaya
uyarh olarak, saglanan imtiyazlarla maden sahalari denetim altinda tutulmakta,
bu iilke halklarinin kullanimina kapatilmaktadir. Bagimh tlke, o6zellikle devlet
isletmeleri aracilifiyla hammaddeyi edinse bile, onu isleyecek teknoloji, makina,
donanim tekellerin elinde oldugundan, emperyalist politikaya uymak zorunda
birakilmaktadir.

Yukarida belirttigimiz emperyalist politikaya karsi, bagimli tilkelerdeki ce-
sitli radikal kesimler, "Onlem" olarak "madenlerin devletlestirilmesi” veya "ma-
denlerin devletce isletilmesi"” talepleriyle ortaya ¢ikmaktadirlar. Hatta, bazi du-
rumlarda bu dogrultudaki bir girisim, emperyalizmin resmi Orgiitlerince de onay
gormektedir. Nitekim, Tiirkiye'de cikarilan "Devietce Isletilecek Madenler Hak*
kmda Kanun" uyarinca linyit komiirleri ve demir cevherlerinin devletge isletil-
mesi sdzkonusu oldugunda, Tiirkiye'yi ziyaret eden Diinya Bankasi Bagkan1t Mc
Namara, bu durumu "memnuniyetle” karsiladigini belirtmekteydi. Bu "cakis-
ma"y1 nasil agiklayabiliriz?
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"Devletlestirme" girisimi, emperyalist tekeller ve onlari yerli uzantilart
/bagimh lilke devleti/ bagiml {ilkenin emekg¢i halklart arasindaki iligkileri hangi
yonte etkileyebilir? "Devletlestirme”, diizeni tehdit edici bir 6ge midir, yoksa
diizen - ici bir 6ge midir? Isci sinifi nasil bir "devletlestirme" talebiyle ortaya
cikmalidir? Bu yazida, yukaridaki sorulara cevap arayacagiz.

2.YONTEMUZERINE

Yazida izleyecegimiz yonteme iligkin olarak Lenin'in Onerisine uyacagiz.
"Karmasik toplumsal ve ekonomik bir sorunu c¢ézmek gerektigi zaman" diyor
Lenin, "insanin sn tipik durumu, biitiin karmagik dis etki ve kosullarin disindaki
bir durumu ele alarak ise girismesi, ayni zamanda bir yandan da bu dis ve karma-
stk kosuttan tek tek bir araya toplamasi ve bu durumla ilgili olarak ulastigi ¢ozii-
mii daha sonraki siirecte bir 6n bilgi olarak kullanmasi zorunludur. " (4)

"Yeralt1 - yeriistii dogal kaynaklarin devletin hiikiim ve tasarrufu altinda ol-
dugu emperyalizme bagimh Tirkiye'de, dogal giiclerin isletilmesiyle elde edilen
artik degerin paylasimi, kimlerce ve nasil gerceklestirilmektedir?" sorununu an-
lamak, Lenin'in de 6nerdigi gibi karmasik dis etki ve kosutlarin digindaki bir du-
rumu ele almakla miimkiin olabilir. Bu gbrece yalin durum, Marx'in esas olarak
tarimsal rant1 ¢oziimlemek tizere Kapitalin II1. cildinde izledigi yontem olacak-
tir. Cunkii; "Asil madencilik ranti, tarimsal rantla ayni yoldan belirlenir.” (5)
Buna gore, basta kuracagimiz model, su ii¢ sinif arasindaki toplumsal iligkiyi
temel alacaktir; 1. Arazi sahibi, 2. Kiract maden kapitalisti, 3. Maden isgileri.

once, maden iscilerince yaratilan artik - degerin, ticret - kar - rant bicimin-
de bu li¢ sinif arasinda nasil dagitildigi sorunu ele alinacaktir. Bu gérece yalin
modelin icine daha sonra "dig ve karmagik kosullan" -devlet ve tekeller- soka-
rak durumla ilgili olarak ulagtigimiz ¢6ziimii, "madenlerin devletin hiikiim ve ta-
sarrufu altinda oldugu emperyalizme bagimli Tiirkiye" karmasik sorununun ¢6-
ziimunde bir Onbilgi olarak kullanabilecegiz.

O halde soruna, arazi sahibi, kapitalist maden isletmecisi ve ticretli maden
is¢isi arasindaki iligkiyle ortlii bir modelle baslayabiliriz.
3. MADENCILIK RANTI

Yapilmas: gereken ilk dnerme, maden cevherlerinin billuriasmis emekten

bagka hicbirsey olmadiklaridir. Bugiin en "stratejik" diye adlandirilan madenler
bile toprak altinda bulunduklari siirece hicbir degere sahip degildirler. Cevher,
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ancak, onu cikaran iscinin harcadigi sinir, kas, ahnterinin kendisinde maddeies-
mesiyie bir degere sahip olur. Bakir toprak ve —ekonomik bakis agistyla— su,
insandan bagimsiz olarak vardir ve insan emeginin evrensel konusu (nesnesi)'dur.
"Cevresiyle yakin baglarim ancak emegin ¢ozdiigii her sey, doganm kendiligin-
den sagladigi ve emegin isledigi konulardir. Yakaladigimiz ve yasadigimiz or-
tamdan c¢ekip aldigimiz balik, bakir ortamda devirdigimz tomruk ve maden ya-
taklarindan cikardigimiz maden cevherleri bunun érnekleridir, éte yandan, eger
emegin konusu, deyim yerindeyse, daha oOnceki bir emegin siizgecinden gecmis-
se, buna hammadde diyoruz; daha once cikartilmis olan ve ytkanmaya hazir ma-
den cevheri gibi. Biitiin hammaddeler emegin konusudur, ama her emek konusu
hammadde degildir; bu, her sey daha énce harcanan emek yoluyla bir degisiklik
gecirdikten sonra ancak hammadde olabilir. " (6)

Boylece teme! onermemiz, hammadde dedigimiz seylerin de emek tirtinii
olduklaridir. Uygun doga kosullar1 ne art1 - emegi ne de dolayisiyla artik - degeri
yaratir. O, sadece, isciye bir olanak saglar; daha az emekle dogay1 doniistiirebil-
mek olanagini. Bu nedenle "zengin maden yataklar1" dedigimizde daha az emek
harcayarak maden cikarmaya elverigli dogal kosullardan sozediyoruz demektir.
Ona "zenginlik" sifatin1 kazandiran, daha az emek talep etmesi 6zelligidir.

Boylece, cevher biciminde maddelesmis emek olan tirlin; gerekli - iiriin ve
artr - Girtin olmak tlizere ikiye ayrilir. Gerekli lirlin, iscinin asgari yasam kosullarini
saglayabilmesi icin ona verilen lcreti, art1 lrlin ise, sermaye lizerinden ortalama
kart ve madencilik rantin1 igerir. Rantin nedeni Marx'ca soyle belirtilijATerede
dogal giicler tekel altina alinabiliyorsa ve onlari kullanan sanayici kapitaliste bir
arti - kar giivencesi veriyorsa, ister ¢caglayanlar, zengin madenler, balikla dolu
sular, ister daha elverisli bir yerde bulunan bu arsa olsun, burada yeryiiziiniin bir
béliimiine tasarruf nedeniyle bu dogal nesnelerin sahibi haline gelmis olan kisi,
bu arti - kart rant biciminde islev yapmakta olan sermayeden cekip alacak-
ur. " (7) Demek ki, rantin, dogal giiclerin belli kisi veya kisilerin miilkiyetinde ol-
masi ve digerlerinin bundan mahrum birakilmasiyla ilgisi vardir. Ancak eklenmesi
gereken, dogal glicler tizerindeki tekelin iki katli bir tekel oldugudur. Dogal giic-
ler lizerinde —tarimsal toprakta, maden yataklarinda, gollerde, vb.- hem kapita-
list isletmecinin hem de doga giiciiniin miilkiyetini elinde bulunduranin tekeli
vardir. Dogal gliclerin tekeliyle ilgili ranta foprak ranti denilir. Bu dogal giic, ta-
nm ise toprak ranti, farimsal rant; maden ise madencilik ranti, bir arsa ise arsa
ranti, vb. adim alir. 6izim ilgi alanimiz maden olduguna gore, madenlerin bulun-
dugu topragin iki kath tekelinin neler oldugunu gorelim.

3.1. KAPITALIST MADEN iSLETMESI TEKELI

Lenin'in ‘foprak ekonomisi tekeli” adim1 da verdigi bu tekel, madenin bu-
lundugu arazideki miilkiyetin varligindan ve arazi sahipliginin biciminden (ister
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Ozel ister devlet miilkii olsun) tamamen bagimsiz olarak arazinin sinirliligini, ka-
pitalist isletmece isgalini icerir. Bunun disinda, tek tek maden yataklari da ve-
rimliliklerine ve pazara yakiciliklarina gore birbirlerinden farklilik gosterirler.
Bu farklilik uzunca bir stire varligin1 korur. Farkli nitelikte, 6zellikle daha zengin
maden yataklar1 sinirh 6l¢tide mevcuttur, ¢cogaltiiamaziar.

Maden yataklarinin bu simirli olma 6zellikleri, her maden yataginin bir is-
letme konusu olarak belirli bir maden kapitalistince tekellestirilmesine yolagar.
Bu nedenle, bagka bir maden kapitalisti, sermayesini bu madene ayni zamanda
yatiramaz, baska bir isgal edilmemis maden bulmak durumundadir.

3.2. 0OZELARAZI MULKIYETI TEKELI

Burada, arazi sahibi, 6zel miilkiyetine sahip oldugundan dolayi, isterse bu
dogal glicden yararlanmay1 engelleyebilir. Onu, toplumsal tiretimin diginda tuta-
bilme tekeline sahiptir. Boylece, arazi sahibi, 6zel arazi miilkiyetinin tekelini, ki-
ract kapitalist ise kapitalist maden isletmesinin tekelini elinde tutar. Arazi sahi-
nin, kendisinin madeni isletmesi birsey degistirmez. Bu durumda dogal giicler
iizerindeki Iki kath tekele tek basina sahip olur.

Kapitalist maden isletmesi tekeli, maden liretiminden ortaya cikar. Ciinkii
bu, madenin smirh olusu ve istenildiginde yeniden tretilmemesiyle ilgili bir du-
rumdur. Yeni kaynaklarin da bulunmasi bu durumu degistirmez. Bu durumda,
kapitalist maden tekeli, sadece yeni bir diizeyde gerceklesmis ancak, varlimi da
stirdiirmiis olur.

Kapitalist maden isletmesi tekeli, madendeki miilkiyet bicimlerinden ba-
gimsiz olarak vardir. Buna karsilik 6zel arazi miilkiyetindeki tekel, arazinin miil-
kiyetine sahip olmay1 On-gerektirir.

Ozetle, kapitalizmde bu iki tekelin varlig1, kapitalist maden rantinin nede-
nidir. Kapitalist maden isietmesindeki tekel farklilik rantini; arazinin 6zel miilki-
yetindeki tekel ise mutlak ranti olusturur. Ama bu, tekelin kendiliginden rant
yarattig1 anlamina gelmedigi gibi, madenin kendiliginden rant sagladig1 anlamina
da gelmez. Rantin 6zli, maddelesmis emektir. Dogal glicler tizerindeki tekel, sa-
dece artik degerin bir boliimiiniin ranta doniismesini saglar. Sadece bu 6l¢iide do-
gal guicler lizerindeki tekel, rantin nedenidir.

4. FARKLILIK RANTI

Kapitalist dogal glicleri isletme tekeli, madencilikte, tarimda, balik¢ilikta,
vb. kapitalizmin birtakim ekonomik yasalarinin somut goriinlis bicimlerinde bir
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dizi degisiklige yol acar. Bunlardan en 6nemlisi, tarim, maden, vb. {riinlerinin
toplumsal deger biiyiikliiklerinin belirlenmesinde ortaya ¢ikar.

Sanayide toplumsal deger biiytikliigii, dogal gii¢lerden elde edilen {irlinle-
rin toplumsal deger biiylikliiklerinden farkli bir bicimde olusur. Sanayide, cesit-
li artik deger kiitleleri, bir ortalama kar halinde esitlenirler ve toplums?! serma-
yenin tam parcalari olarak bireysel sermayelere esit olarak dagilirlar. Tarim ve
madende ise toplumsal deger biiyiikliigli bagka yoldan belirlenir. Doga kosulla-
rinin elverigliligi, tiretimin yliksekligi, liretkenligi burada en onemli etkendir.
Diger tretim kosullart esit alindiginda, birim toprak ylizeyi basina Uretimin
yuiksekligi, madenin verimliligine baglidir. Birim alana yapilan sermaye yatirimi
farkli nicelikte maden {iriinlerine dagilir. Doga kosullar1 daha uygun ise maden
¢ikartmak daha kolay olacak, dolayisiyla harcanan emek daha ¢ok nicelikte cev-
herde maddelesecektir. Bu nedenle iyi maden damarlarina sahip kapitalistler,
ayni nicelikte emekle gorece daha kotii damarlara sahip olanlarda« daha ¢ok
cevher saglarlar.

Maden c¢ikarmadin maliyetini diigirmek, boylece daha verimli iiretim
yapmak da sinir1 olan bir siirectir. Madenlere olan 6deme glicline sahip talep, da-
ha giic kosullarda maden cikarilan ocaklarin da isletilmesini gerektirir. Uriin bi-
rimi basina maliyet fiyati, bu ocaklarda daha yiiksektir.

Maliyet fiyati, ortalama sermaye harcamalariyla belirlendiginde, bunun
anlami, daha gili¢ kosullarda maden ¢ikaranlarin ortalama kan gerceklestireme-
meieri olur. Aym1 maden cevherleri, ayni fiyata satildiklarindan yiiksek maliyet
fiyat1 ile satig fiyat1 arasindaki fark, yani kar, daha az olacaktir. Boylece yliksek
maliyet fiyatiyla maden cikaran kapitalist, koydugu sermaye ilizerinden en azin-
dan ortalama kar elde edemiyorsa, sermayesini maden sektoriinden cekip baska
alana yatirim yapar. Bunun sonucunda da pazarda maden cevheri eksikligi duyu-
lur. Bu nedenle de fiyatlar yiikselir. Fiyatlardaki bu artig, gorece verimsiz ocak-
lara sahip maden kapitalistlerine tekrar ortalama karig gerceklestirme olanagi
saglar.

Boylece cevher maliyet fiyati, tiim cevherlerin dengeli aritmetik ortalamasi
olarak degil, daha cok, gorece en elverissiz ocaklardan ¢ikarilan madenin maliyet
fiyatiyla belirlenir. Genel kosul, bu cevherler icin 6deme gliciine sahip bir talebin
bulunmasidir. Bu anlamda, s6zkonusu ocak, mutlak anlamda en kotii ocak degil,
driinleri icin 6deme giiciine sahip talebin hala bulundugu ve ortalama karin ger-
¢eklestirilmesinin miimkiin olabildigi gérece en kotii ocaktir.

Toplumsal deger biiyiikliigliniin bu olusum mekanizmasina bagh olarak ma-

dendeki toplumsal iiretim fiyati da, gorece en kotii ocaklardan cikarilan cevherle-
rin bireysel tiretim fiyatiyla belirlenir. Bunun sonucu, daha iyi ocaklara sahip ka-
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pitalistler fazladan bir arti-kan gergeklestirirler.

Sanayide, daha iyi tretim kosullarinda iiretim yapan kapitalistler, lirlinleri-
nin maliyet fiyat1 toplumsal maliyet fiyatinin altinda oldugunda fazladan artik
olan ocak verimliligi arasindaki farklar goreli olarak daha siirekli oldugundan bu
fazladan artik-deger, daha, uzunca bir siireye sahiptir.

Daha iyi ocaklara sahip maden kapitalistlerinde ortaya cikan ve toplumsal
uretim fiyatinin tizerinde kalan bu ek farklilasmig gelir, kapitalist maden isletme-
ciligi kosullarinda farklilik rantina dontisur.

Kapitalist maden igletmesindeki tekel, bu fazladan artik-degerin arazi sa-
hiplerince elkonulan farklilik rantina déniismesine yol agar. Bu farklilik ranti,
her zaman, doga giicli tekelinde tutan tekil sermayenin bireysel liretim fiyati ile
sOzkonusu Uretim alanina yapilan toplumsal iiretim fiyati arasindaki farktan ci-
kar.

Ozetle farklilik ranti, gérece en kotii ocaklardaki maliyet fiyat1 ile toplum-
sal ortalama kar tarafindan olusturulan toplumsal iiretim fiyati ile daha iyi ocak-
lardaki daha disiik bireysel lretim fiyat1 arti toplumsal ortalama kar arasindaki
farktan olusur.

Farklilik rant1 da, 6nce 1 ve 1l olarak kendi icinde ikiye ayrilir.
4.1. MADENCILIKTE FARKLILIK RANTI I (FRI)

Ocagin verimliligi ve pazara olan yakinlik - uzaklik durumu agisindan bu
rant1 da Farkliik Ranti la (FRia) ve (FRIb) olarak ele almak gerekmektedir.
Verimlilik ranti ad1 da verilen FR I, maden yataklarinin genisligi ve jeolojik du-
rumu, kullanilabilir mineral miktar1 ve pazara uzaklik - yakinlik durumu gibi et-
kenlerle belirlenir.

FRia, kapitalist maden cikarma tekeli lizerinde, madenin farkli dogal ve-
rimlilikte olusundan ortaya cikar. FR'nin olusum mekanizmasina gore, gorece
kotli ocaklardan alinan cevherin bireysel liretim fiyati, toplumsal tiretim fiyatini
ayarlar. Daha iyi ocaklarda bireysel liretim fiyatlari, daha Uyksek emek liretken-
ligiden otiirii daha duisiiktiir. Buna gore FRia 6ziinde, cevherin gorece kotii ocak-
lardaki maliyet fiyat1 ile belirlenen toplumsal tiretim fiyat: ile, daha iyi ocaklar-
daki daha disiik maliyet fiyatlarindan dolay1 daha diisiik olan bireysel tiretim fi-
yatlar1 arasindaki farktir.

FRIb, ise madenin cikarildig1 yerle pazarlandigi yer arasindaki farkli uzak-
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Iikiara gire belirlenir. Ulagim giderleri farkh olacagindan, daha az ulasim gideri-
ne sahip maden Kapitalisti avantajli olacaktir. Bu ranta "konum rant:"da denilir.
FR 1 b, 0 halde, maliyet fiyatinin ogesi olarak toplumsal ulagim harcamasim be-
lirleyen ve pazara gore en elverissiz konumdaki madencinin cevherlerinin ulagim
maliyetiyle, pazara en yakin olanlarin ulasim maliyetleri arasinda ortaya cikan
farktir. Pazara yakin olanlar veya daha ucuz ulagim olanaklari olanlar, fazladan
kar saglarlar.

Ozetle, maden cevherlerinin toplumsal tretim fiyati, gorece kotii madenle-
rin (maliyet fiyatr) + (Ortalama kar)'tyla cakisir. Bu ocaklarda toplumsal ortala-
ma turetim kosullarinda dustik verimlilik ve pazara daha uzak konumda olma ne-
deniyle, maliyet fiyatlart gérece en yiiksektir. En verimli ve en elverigli konum-
daki ocaklardan c¢ikarilan cevherlerin daha diisiik bireysel tiretim fiyatlar ile ara-
daki fark, kapitalist toprak islenisi tekeli kosullar1 altinda FR I'i olusturur.

4.2. MADENCILIKTE FARKLILIK RANTI II

Maden kapitalistinin yaptig1 ek yatirimlarla cevherin ¢ikarilig stirecindeki
uretkenlik artirilir. Maden cikarmayi izleyen asamalarda ek sermaye yatirimlart,
onemli rol oynarlar, 0rnegin maden cevheri ergitme, tesislerin verimliligi, maden
cikartmadaki sermaye yatirimlarinin verimliligi i¢in bilytik onem tasir. Cevher ci-
karma ve ergitme teknolojisini gelistiren kapitalist, ocagi daha etkin calistirma,
daha fazla emek emme olanagma sahip olur. Bu durumdaki Kkapitalistin liretim
fiyati, digerlerininkinden diisiik olur; aradaki farka, FR !! adi altinda el koyar.

Madencilik FR I ve FR II Arasindaki [liskiler:

FR 1, tarihsel olarak FR H'den 6nce gelir. Ancak, her ikisi de kapitalist ma-
den isletmeciligi tekelinden dogmaktadir.

Ikisinin de kaynagi maden iscilerinin karsiign 6denmemis emekleridir.
Farkh dogal verimlilik FR'nin sadece dogal bir 6n kosuludur, ama hicbir zaman
kaynagi degildir. O, ortalama kar, maden kapitalisti tarafindan alindiktan sonra
artik degerden geriye kalan kistmdir. Daha iyi ocak verimliligi veya ek - sermaye
yatirimlarnt sadece maden iscisinin emeginin daha ¢ok tlriinde maddelesmesini
saglar. Boylece fazladan bir artik - deger miimkiin olur. Bu nedenle elkonulan
FR, 6ziinde karsiligi 6denmemis emektir.

iktisadi olarak, madenin bulundugu araziyi, maden kapitalistine kiralayan
arazi sahibi; FR I'eelkoyar. Bu, kira sdzlesmesiyle saptanan tutardir. Buna karsi-
Iik FR 1I'nin bir kismina zaman zaman Kkiraci kapitalist de el koyabilir. Genel ola-
rak kira sozlesmeleri uzunca bir stire icin yapilirlar ve burada sabit bir kira bedeli
saptanmugtir. Bu siire i¢inde birbirini izleyen sermaye yatirimlarinin ortaya ¢ikar-
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dig1 FR 1l'yi, kirac1 kapitalist alir. Ancak, kira sozlesmesinin sona ermesiyle FR
11, yeni kira bedeline dahil edilerek arazi sahibine gecer. Bu nedenle, kiraci ma-
denci kapitalistlerle, arazi sahipleri arasinda Oncelikle kiralama stiresi tizerinde
onemli cikar karsitliklart belirebilir icraci kapitalist uzun kiralama stirelerinden
yana iken, arazi sahibi bu silireyi kisa tutmaya calisir. Egemen siniflar arasindaki
bu cekisme, maden is¢ilerinin ticret diizeyini de etkiler.

Son olarak, FR I sadece verimlilik ve konum bakimindan daha iyi ocaklar-
da ortaya cikar. Gorece en kotii ocak, FR I'e olanak vermez. FR II, cehver lireti-
minde tiim ocaklarda gerceklestirilebilinir. En kotii ocak bile sermaye yatirimla-
rniyla verimli hale getirilerek, gorece daha iyi ocak konumuna getirilerek, FR 11
saglayabilir.

5. MUTLAK RANT

Farklilik rant1 sorununu ¢oziimlerken, gorece en kotii ocagr isleten kapita-
listin, cikarttig1 cevheri sattiginda, yalnizca lretim maliyetini karsilayabildigim,
dolayisiyla ortalama karin lizerinde bir kar1 (farklilik ranti) elde edemedigini be-
lirtmistik. Ancak, higbir arazi sahibi bir ¢ikar1 olmadan en verimsiz ocaginin bile
igletilmesine izin vermez; mutlaka bir kira talebinde bulunur.

Bu durumda, en kotii ocagi isletecek kiraci da, rant 6deyebilmek icin orta-
lama karin tizerinde bir fazlalik saglamak zorundadir, 6rnegin, cikarilan cevherin
ton bagina iiretim maliyeti 250 TL ve ortalama kar da ton bagina 50.- TL olsun.
Bu durumda cevherin piyasa fiyati, ton basina 300 TL dir. Eger bu fiyat veri ali-
nirsa, sermaye Ulzerinden ortalama karin Ustiinde bir fiyat birakmayan ocaklar is-
letilmeyecektir. Boylece cevher Uretimi azalacak ve talebi karsilayamayacak dii-
zeyde kalacaktir. Bunun sonucunda ise Urlin maliyetleri yiikselerek, cevher Ureti-
minin toplumsal fiyat1 400 liraya ¢ikabilecektir. Bu durum, kiraci kapitalisti en
kotii ocaklart da isletmeye itecektir. Cilinkii cevher fiyat1 (400 TL), artik yalniz-
ca lretim maliyetini (250 TL) ve ortalama kari (50 TL) karsilamakla kalmayip,
arazi sahibine kira olarak odeyecegi bir fazla da (100 TL) birakmaktadir. Bu 100
TL, kira karsilif1 rant olarak arazi sahibine verilir. Bu rant gorece en kotii ocak
sahibi icin oldugu gibi, verimli ve iyi konumdaki ocaklar i¢in de s6z konusudur.
Mutlak rant, Marx'in bilimsel buluslarindan birisidir. Bu rantin kaynagi, maden-
de ve tarimda sanayide oldugundan daha c¢ok isci caligtirilmastyla ilgilidir. Bu
durumun sonucu, iretimin toplumsal fiyatiin Tlzerindeki fazla, mutlak rant
biciminde toprak veya arazi sahibince alinir. Bu rantin, Marx, ozellikle istihrag
(maden ¢ikarma) sanayiinde daha da 6nemli rolii oldugunu belirtir: (8) Ciinki,
der Marx; "istihra¢ sanayiinde madenler, vb, hammaddeler, yatirilan sermayenin
bir kismint olusturmaz. Bu durumda emegin konusu, daha onceki bir emegin
urunu olmayip, metallerde minerallerde, kémiirde, tasta, vb. oldugu gibi, doga
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tarafindan saglanmig bir lituftur. Boyle durumlarda, degismeyen sermaye, nere-
deyse biitiiniiyle (emekcilerin giindiiz ve gece vardiyalari ¢calismalari sonucu) ar-
tan bir emek miktarini emebilecek emek araclarindan olusur. Diger seyler esit
olmak iizere, iiriiniin degeri ve kitlesi, harcanan emekle dogru orantili olarak ar-
tar, idretimin ilk giintinde oldugu gibi, ilk tiriin bicimlendiricileri -—insan ve do-
ga— simdi de sermayenin maddi ogelerinin yaraticilart haline gelmislerdir. Gene
birarada ¢alisirlar. Emek giiciiniin esnekligi sayesinde daha onceden herhangi bir
artis olmaksizin birikim alani geniglemistir” (9). Istihrag sanayiinin bu 6zelligi
nedeniyle genisleyen birikim olanagiyla birlikte, bu birikimin 6nemli bir kismi,
mutlak rant biciminde arazi sahibinin gelirini olusturur.

Sanayinin sermaye basinda daha ¢ok canli emek c¢alistiran bazi kesimle-
rinde de —tekstik, gida sanayii ornegin— benzeri bir durum gortilebilir. Ancak sa-
nayide dallar arasinda rekabet, sermayenin bir daldan digerine hicbir engelle kar-
silasmadan akmasi olanaginin varligi nedeniyle, ayni biytikliikteki sermayeler,
asag1 yukarr ayn1 miktarda ortalama kar birakirlar.

Maden ve tarimda ise, topraktaki 6zel miilkiyetin tekelci niteligi, sanayiden
madene sermaye akisini engeller. Maden kesiminde yatirim yapabilmek igin,
mevcut kiracilarin distalanmasi, daha da 6nemlisi, islenen en kotii ocaga bile kira
odenmesi gereklidir. Arazi lizerindeki miilkiyetin tekelci niteligi nedeniyle, cev-
her fiyatlari, gérece en kotii ocaktaki tretim kosullarmca belirlenen bir degere
yuikselir.

Mutlak rant, c¢ikarilan cevher degerine tekabiil eden toplumsal iiretim fiya-
tnin lizerindeki boliimdiir. Bu deger, sanayiye oranla sermaye bagina daha ¢ok
canli emek kullaniliyor olmasinin sonucu, maden iscilerinin emegiyle yaratilir ve
arazi miilkiyetinin tekelci niteligi nedeniyle arazi sahiplerinin cebine girer. Bu,
kapitalist toplumun, arazi sahiplerine vermek zorunda kaldig1 bir haractir.

Arazideki 6zel miilkiyetin, farklilik rantinin ortaya cikistyla flgisi yoktur.
Miilkiyet, sadece bu rantin boliistimiinii etkiler. Oysa mutlak rantin dogus nedeni
dogal giiclerin 6zel miilkiyetidir. Ne var ki bu miilkiyet lizerindeki hukuki sahip-
lik, kendi basina rant yaratmaz. "Ama, gercekten de, ona (dogal giicleri elinde
tutana TIB) toprak ister gercek tarimsal amaglar icin ister yapi, vb. gibi éteki
tiretim araclarticin kullanilsin, iktisadi kosullar, topragi, kendisine bir arti getire-
cek bicimde kullanmasina izin verinceye dek kullanim disinda tutmak giiciinii ve-
rir. Bu alanin mutlak biiyiikliigiinii cogaltamaz ya da azaltamaz, ama piyasaya ko-
nan toprak miktarini degistirebilir”. (10) Dogal giiclerin kullanimina iligkin izin
hakkini elinde tutan kisi, verecegi izine karst miimkiin oldugu kadar biiytik bir
art1 elde etmeye calisir; kira bedelini azamilestirme cabasindadir. izin hakki
olarak yaratilan toplam artik degerin onemli bir parcasini alan toprak sahibi bu-
nu, "gelir" olarak tiiketimine harcar. Bu durum, yaratilan toplam artik degerden
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"sermaye” ye doniisecek payin smirlarimi daraltmistir. Ancak, temel slogan
"Biriktir, biriktir! Musa da bu, peygamberler de bu!" (11) olan kapitalistin, ar-
tik - degerin ya da artik - uriiniin elden geldigince biiyiik kismini sermayeye cevir-
me hedefi Ooniinde bir engeldir bu. Clikii yaratilan art1 - degerin bir kismu "ser-
maye" olabilecekken "gelir" olmaktadir. Bu nedenle kapitalizmin rasyonaiitesi,
dogal giicler lizerinde, payini azamilestirmeye calisan toprak sahibi yerine, "sem-
bolik" bir izin payiyla yetinen ve iktisadi olarak eline gegirebilecegi "gelir"i
(rant1), kapitalist ihsan edip onun "sermaye" birikimi siirecini hizlandiracak dev-
let miilkiyetini gerekli kilar. Devlet miilkiyetiyle birlikte mutlak rant ortadan
kalkmaz ancak toprak sahibinin elkoydugu mutlak rantin boyutlari, devlet miil-
kiyetinde son derece kiigiiltiilmiistiir, "sembolik" diizeye inmistir. Oysa, cogu
SSCB kaynakli bir¢ok ekonomi politik kitabinda devlet miilkiyetiyle birlikte
mutlak rantin ortadan kalkacagi belirtilmekte, buna da gerekce olarak, mutlak
rantin 6zel toprak miilkiyetinden kaynaklandigi, "6zel"den "devlet"e bir gegis-
le bu rantin varlik nedeninin kalmayacag ileri siiriilmektedir. (12) "Bilim isgi-
leri'"!)nin "O6zel" s6zciigliniin oltasina takildiklarini sOylememiz gerekiyor.
"Mutlak rantin dayanagi, topragin 6zel miilkiyetidir" denildiginde buradaki
"6zel" sozcigl, ozel-devlet ayirimi yapmak tlizere kullanilmig bir sdzciik degildir.
Tersine, sozkonusu dogal giic her zaman birilerinin miilkiyetindedir. Bu devlet de
olabilir, 6zet kisiler de. Bundan yararlanmak isteyen, 6zel kisinin iznini almak
durumunda (hatta onu memnun edici bir art1 birakmak kosuluyla) oldugu gibi
ayni izin devletten de alinmak durumundadir. Tek fark, devletin izin konusunda
daha "cOmert" davranmasidir. Zaten, toprak miilkiyeti, farklilik rantinin olugma-
st i¢in bir 6n kosuldur;farklilik rant1 toprak miilkiyetinin varligini1 gerektirir.

Dogal giiclerin devletin miilkiyetinde olmasi halinde, Devlet gerekli izin
karsihigr oldukcga kiigiik bir gelir ister ve sanayiden bu alana sermaye akist hizla-
nir. Clinkii yaratilan toplam artik degerin ancak kiiciik bir kismi "sermaye" ol-
mak yerine "gelir" olacaktir. Boylece bu kesimlerde tarimda, madende vs. — ya-
ratilan ek artik - deger, bundan boyle artik - degerin genel dagilim siirecine kati-
Iir, sonucta, kapitalist tiretimin her dalinda ortalama kar, yerlesme olanagi bulur.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, "bilim is¢ileri" devlet miilkiyetiyle birlikte
mutlak rantin ortadan kalktigini ileri siirmekte ve Lenin'in topragin ulusallastir-
mast (devletlestirilmesi) tizerine soylediklerini "kanit" gostermektedirler. An-
cak,, sozkonusu makalelere bakildiginda Lenin'in "mutlak - farklilik" gibi bir ay-
nm yapmadigini, sadece "toprak rantinin devlete gececegini" (13) belirttigini
gormekteyiz.

Devletlestirme, kapitalizmin rasyonalitesine uygun olmasina karsin, bur-
juvazi genellikle devletlestirmelere karsidir. Bunun baslica iki nedeni var; birinci-
si, kapitalist, ayn1 zamanda dogal giiciin sahibi de olabilmekte boylece mutlak
rant bir {iclincii kisiye gitmek yerine dogrudan kendisine kalabilmektedir. ikin-
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cist ise, burjuvazi her tirlii 6zel miilkiyete el uzatilmasina karsidir. Politik giicti-
niin dayanagini olusturdugu icin, Ozel miilkiyeti el siiriilmez "kutsal bir nesne”
olarak gortir.

6. TEKEL FIYATI VE MADENCILIK

Son olarak, farklilik rant» ve mutlak ranta ek olarak tekel rantindan so6z et-
memiz gerekmektedir. Tekel rantinin nedeni tekel fiyatidir. "Bir tekel fiyatmdan
sozettigimh zaman, genel olarak, genel iiretim fiyatiyla oldugu kadar tiriinlerin
degerleriyle de belirlenen fiyattan bagimsiz olarak yalnizca alicilarin satin alma
sevkleri ve ddeme yetenekleriyle belirlenen bir fiyati kastediyor” (14) Bilindigi
gibi, treticilerin elinde arzi sinirlama giicii var ise, fiyati belirleme glicli devar de-
mektir. Tekel fiyati, toplumsal emek giicli tarafindan yaratilan toplam degerde
herhangi bir degisiklik yapmaz. Tekel fiyatiyla elde edilen asiri kar, gercekte
toplumun diger kesimlerinin gelirlerinden yapilan deger aktarmalari niteliginde-
dir.

Kapitalist madencilik rantinin olagan bicimlerinden biri olan tekel rantinin
nedeni, tekel fiyatidir, dyle madenler vardir ki, bunlarin ¢ikarilmasi icin gerekli
kosullara pek az kapitalistin giicli yetebilir. Bu madenlerin pek az bir bolimii pa-
zarda bulunabileceginden fiyatlar1 hem biitiin madenlerde oldugu gibi toplumsal
dretim fiyatinin hem de tiriinde somutlasan degerin ¢ok lizerindedir.

Belirli bir cevherin degerinden fazlaligi, tiimiiyle bu cevhere duyulacak ta-
leple belirlenecek olan bu tekel fiyatindan, madenci kapitalist bir arti-kar saglar.
Tekel fiyatindan gelen bu art1 - kar, ranta doniisiir. Tekel rantinin kaynagr ma-
dencilik sektoriiniin diginda aranmalidir. Bu rant fiyat mekanizmasi araciligiyla,
oteki lretim dallarinda saglanan artik - degerin yeniden dagilim siirecinde elde
edilir. Buytikligii ise 6deme giicline sahip talepce belirlenir.

Yapilan bu teme! kavramlarin tanimindan sonra soyutlama diizeyimizi
indirerek nesnel gercekligin karmagik Ogelerini artik analizimizin igine katabili-
riz, once uygulamada kapitalist madencilik rantini1 ele almamiz uygun olacaktir.
7. UYGULAMADA KAPITALIST MADENCILIK RANTI

Somut yasamda, rant, tanimladigimiz tiirlerde degil, farkli goriiniis bigim-
lerine biiriiniir. Temelde "kiralama” ve 'toprak fiyati” bicimlerine biirlinen ma-

dencilik rantinin, konumuzla olan ilgisi, agirlikla, "kiralam" yontemiyle ilgilidir.

"Kiralama" ile maden kapitalisti, arazi sahibinden, arazisi dahilindeki ma-
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denleri isletme hakkini saglar. Burada kira siiresi ve kira bedeli belirleyici karar
Ogeleridir. "Kiralama" eylemi, arazi sahibiyle maden kapitalisti arasinda, rant
iligkilerini ortaya cikarir.

Kiralama, kapitalist madencilik rantinin baslica goriintis bicimi olmakla
birlikte kira bedeli esittir maden rant1 degildir. Kira bedeli, madencilik rantina
yabanci olan ogeleri de igerebilir; "... sermayenin faizi, toprak rantinin boyle di-
saridan gelme bir parcasini olusturabilir... Ama bu, faizden ayri olarak, kira para-
st kismen ya da bazi durumlarda, yani gercek toprak rantinin hi¢ bulunmadigi...
bir durumda tamamen, ya ortalama kardan ya normal iicretlerden, ya da her iki-
sinden birden yapilan bir indirimi gizleyebilir. Ister kardan, ister iicretlerden ol-
sun, bu boliim burada toprak ranti olarak goriiniir, ¢iinkii normal olarak sanayici
kapitalistin ya da iicretli iscinin eline gegcecegi yerde, kira parasi biciminde top-
rak beyine odenmektedir. " (15)

Goriildiigh gibi, sermaye faizi, ortalama karin bir kismi, hatta normal {icret-
lerin de bir kismu, iktisadi olarak madencilik rant1 olmamalarina ragmen, uygula-
mada, gercek madencilik rantiyla birlikte arazi sahibinin gelirini olusturabilirler.

Arazi sahibine 6denecek kira bedelinin yuiksekligi, son kertede, kiracilarla
arazi sahipleri arasindaki giic dengesiyle, madencilik rant1 temelinde saptanir. An-
cak, uygulamada madencilik rantinin goriinlimiine iligkin Marks'in belirttigi son
bir nokta, Ozellikle analizimize devlet 0gesini kattigimizda anlamin1 bulacaktir.
"En sonu" divor Marks, "toprak rantinin, yani topragin iretim ya da tiiketim
amaclaryla Kullanilmas: aarsuginaa, topran ranti adi altinda, toprak beyine dde-
nen kira parasinin cesitli gorintimleri incelenirken su da akilda tutulmalidir.
Kendilerinin degeri olmayan, yani toprak gibi emek iiriinii olmayan, ya da antika-
larve bazi ustalarin sanat eserleri, vb. gibi emek harcayarak yeniden iiretilemeye-
cek seylerin fiyati, bircok ‘raslansal” diizenlemelerle belirlenebilir. Bir seyi sat-
mak igin, onun tekel altina alinmak ve yabancilastiriimak yeteneginden baska
birsey gerek yoktur” (16) Marks'in belirtti§i "raslansal diizenleme" Olgiitiine ye-
niden donecegiz.

8. DEVLET VE MADENCILIK RANTI

Buraya kadar olan analizimizde kurmaya calistigimiz model, maden iscisi,
kiract maden kapitalisti ve arazi sahibi arasindaki iligkiyi konu aliyordu. Buna go-
re, maden cevherinde billurlasmig emegiyle asil degeri yaratan maden iscisidir.
Isci yarattig1 degerden ancak, iicret ad1 altinda, kendisini yeniden {iretmesine ye-
tecek bir payr alir. Karsiligi 6denmemis emege tekabiil eden artik deger; kiract
kapitalist ile arazi sahibi arasinda paylasilir. Iktisadi olarak, kiraci kapitalist ya-
tirdig1 sermaye lizerinden ortalama kara el koyarken, arazi sahibi ortalama karin
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tzerinde kalan kisma rant adi altinda el koyar. Uygulamada ise, kira sdzlesmesine
bagh olarak arazi sahibinin paymin eli, madencilik rantinin otesinde, sermaye
faizine, ortalama kara ve ticretin bir kismina kadar uzanabilir.

Kurdugumuz bu modele, simdi yeni bir 68eyi katacagiz; deviet Ogesini.
Artik, onceki modeldeki dogal giiciin belli bir pargasini tekelinde tutan ve bu do-
gal giiciin, kendisine bir art1 saglanmadik¢a, kullanilmasina izin vermeyen, bu ko-
numundan otiiri de mutlak rant adi altinda bir haraca el koyan arazi sahibini
analizimizden cikartyoruz. Simdi modelimizde, onun yerine, dogal giiclin miilki-
yetine sahip devlet var. Dogal giicli isletmek icin, devletten izin almak gerekmek-
te ve mutlak rantin (izin bedeli olarak) ona verilmesi gerekmektedir.

Arazinin, dolayistyla madenin isletilmesine iliskin iznin devlet elinde olmasi du-
rumunda, mutlak rant ortadan kalkmaz. Buna bagl olarak kapitalist maden islet-
meciligi tekeli de stirer; bu farklilik rantinin da siirmesi anlamina gelir. Ancak, ar-
tik iktisadi olarak farklilik rantin1 ve mutlak rant1 devlet gerceklestirir. Bundan
dolay1 Lenin, topragin ulusallagtirmasinin 6ziinde toprak rantinin devlete devre-
dilmesi anlamina geldigini belirtmisti.

onceden belirttigimiz gibi, madenlerin devletin hiikiim ve tasarrufu altinda
olmasi, kapitalizmin gelisimi icin ideal kosullar1 yaratir. Artik, dogal gliclerin is-
lenmesinde daha cok canli emek kullanilmasi sonucu ortaya cikan tirtiniin top-
lumsal fiyatinin tizerindeki fazla, artik degerin genel dagilim siirecine katilir. Sa-
nayiden maden sektoriine gegebilmenin yollar1 acilmistir. Bu nedenle topragin
ulusallastirmast sozkonusu oldugunda Lenin soyle diyordu:

"Burjuva toplumu temelinde kaldigimiz siirece ancak toprak rantinin devlete
gecirilmesini —kendi icinde, tarimda kapitalist gelismeyi geciktirmenin tersine,
hizlandiracak olan bir gecirilmeyi— talep edebiliriz. " (17)

Madenlerin devletin hiikiim ve tasarrufu altinda olmasiyla (iktisadi olarak)
madencilik rant1 devletin eline gecer. Eger devlet bizzat kapitalist maden isletme
tekelini de elinde bulunduruyorsa, yani madeni kendisi isletiyorsa, yatirdig: ser-
maye uizerinden ortalama kara da eJ koyar. Bu birinci durumdur.

Diger durum ise, devletin bir kira bedeli karsili§1 (bu isletme veya imtiyaz
hakki bi¢ciminde goriiniir) maden isletme iznini dolayistyla madeni isletme hakki-
ni1 kirac1 maden kapitalistine vermesi durumudur.

Her iki durumda da iktisadi olarak devletin eline madencilik rant1 gecer.
Devlet bizzat isletmeci ise, ortalama kara da elkoymaktadir. Ancak bu, olayin
iktisadi agiklanmasidir; uygulamada ise, durum farklidir. Devlet iktisadi olarak
eline gecebilecek madencilik rantini, maden kapitalistine ihsan edebilir. Nasil ki,
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"Uygulamada Madencilik Rant:” boliimiinde degindigimiz gibi, arazi sahibine ki-
ra bedeli olarak 6denen miktarin genigligi, maden rantina yabanci, sermaye faizi,
ortalama kar ve lcretin bir kismi gibi 0gelere kadar variyorduysa, tersinden dii-
sindigiimiizde (devletin kira bedeli almasi hali) iktisadi olarak devletin elkoyma-
s1 gereken madencilik rantinin 6nemli bir kismu, kiraci kapitalist madenciye "ih-
san" edilerek, bu rantin ancak kiigiik bir kismi, isletme veya imtiyaz hakki karsi-
Iig1 olarak devletce alikonulur.

Eger devlet, kendisi isletmeciyse madencilik rantiyla birlikte sermayesi
tzerinden elkoydugu ortalama kari, baska kanallarla yine kapitalist sinifa aktara-
bilir, aktarmaktadir da. Bu kanallarin en ¢ok bilinen yollarindan biri, lretilen
cevherin maliyet fiyatinin altinda kapitalist sanayici ve tiiccarlara satilmasidir. Bu
yolla kapitalist, satin aldigr maden cevherini, sanayiciyse girdi olarak kullanip
mamul liriin haline getirip satarak; aracs-tiiccar ise cevheri piyasa fiyatlariyla sata-
rak, devletce ihsan edilmis bu ranti gerceklestirir. Rant ihsani bagka kanallar ara-
ciligiyla da muimkiindiir. Bu, devlet isletmesi icin a,,nan borclarin karsiligi
sigorta primleri olabildigi gibi, devletin madenlerin tagima giderlerini en alt dii-
zeyde tutmak icin tasima bedellerinde 6zel indirim uygulatmasi, arama hizmetle-
rinin devletce yapilip, arama harcama maliyetlerinin altinda bir bedelle kapitalist
madencilere devredilmesi bicimlerinde olabilmektedir.

Gortildiigii gibi, devlet, rant biciminde elinde toplanan artik degeri dogru-
dan ihsan edebildigi gibi dolayli kanallarla da bunu yapabilmektedir.

9. TURKIYE'DEMADENCILIK RANTI VE DEVLET

Turkiye Anayasasi'min 130. maddesine gore dogal kaynaklar tizerinde dev-
letin hiikiim ve tasarrufu s6zkonusudur.

Devlet, dogal kaynaklarin kullanilmasi hakkini, belli kosullar cercevesinde,
ozel kisilere verebilir. Maden Kanununun 71. maddesine gore "bir maden isletme
ruhsatnamesi veya isletme imtiyazi sahasinda hakkm taalluk ettigi maden cevhe-
rini bu kanun hiikiimleri dairesinde aramak, cikarmak, bunlardan istifade etmek,
maden igletme ve istismari icin yerin yiiziinde ve altinda kurulmasi gereken tesis-
leri viicuda getirmek hak ve selahiyeti miinhasiran maden isletme ruhsatnamesi
veya igletme imtiyazi sahibine aittir. " (18)

Stirece, "arama" evresiyle baglamak uygun olacaktir. Maden arama ruhsat-
namesi bir Tiirk vatandasina KIT veya bir diger kamu kurulusuna verilebilir. Sii-
resi iki yildir. Arama ruhsatnamesi istenecek saha 2000 hektari gecemez. Kiiglik
bir meblag, arama harci olarak devlete verilir.
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"Arama" evresinde rant iliskileriyle soruna yaklasirsak; aranan madenin,
bulunup cikarilmasi isine gelmeyen bir firma, diger alanlarda yaptigi liretimin ar-
zin1 istedigi boyutlarda tutabilmek, boylece hem tekel fiyatiyla satis yapabilmek
hem de rakipleri lizerinde avantajli durumda olabilmek icin, bu alani, arama ruh-
satnamesiyle iki yil icin de olsa kapatabilir. Boyle yapmakla o, liretim yaptigi
diger alanlarda elkoydugu toprak rantinin kiigtik bir pargasini arama harci bici-
minde devlete vermekle, devletin sagladigi rant olanaklarini tekel rant1 elde et-
mede kullanir. S6zkonusu tekel, bu politikasini farkl kisilere her iki yilda bir al-
diracagi arama ruhsatnameieriyte siirdiirebilir.

Eger madeni kesinlikle isletmemek yerine siniri« igletmek gibi bir politika
tekel icin sozkonusuysa, arama sonucu buldugu madenin igletilmesi hakkina da
kanunen sahiptir.

Diger taraftan arama islemi bir devlet kurulusu olan Maden Tetkik ve Ara-
ma Enstitiisii'nc» (MTA) yapilmig ve maden bulunmussa, madeni isletme hakki-
na talip olan firma, MTA'ya arama harcamalarim1 6demek durumundadir. Bu
noktada devletin isletmecilere, ortalama kar tizerinde bir rant saglama olanaklari
hazirlamasi s6zkonusudur. 6rnegin 1976 yili i¢in yapilan bir analizle, MTA is¢i-
lerine o yil 533 milyon TL, {icret 6dendigini, malzeme ve demirbas alimlari icin
225 milyon TL, kamp giderleri i¢in 43 milyon TL. harcandigin1 gérmekteyiz.
Buna karsilik MTA'nin aramalari sonucu bulup da devrettigi madenler i¢in sade-
ce 2 milyon 730 bin lira; tahlil iglerinden 1 milyon, etiid ve teknik iglerden 19
milyon TL saglayabildigini goriiyoruz. (19) Bundan da, arama caligmalari yapan
iscilerin emeklerinin dogadan yararlanmanin daha uygun kosullarini yaratmak
tzere kullanildigina ve farklilik ranti I'e dolayli katkida bulunduklarina, bunun
da MTA'ca igletmeci maden kapitalistine ihsan edildigine tanik oluyoruz.

Bulunan madeni isletme hakkinin yalniz bir Tiirk vatandasina veya maden-
cilik yapabilecegi statiisiinde yazili ve Tiirk kanunlarina gore kurulmus yalniz bir
tlizel kisiye veya bu konuda faaliyet gosteren bir devlet isletmesine verilebilecegi
Maden Kanununun 62. maddesinde belirtilmektedir. Bu ¢ergeve icerisine Tiirk
kanunlarina gore faaliyet gosteren emperyalist tekeller de girebilmektedirler.

Isletme ruhsatnamelerinin siiresi 10 yildan az ve 15 yildan fazla olamaz. Miiddeti
biten isletme ruhsatnameleri uzatilabilir. isletme imtiyaz1 ise 40 yildan az, 99
yildan fazla olamaz. Isletme ruhsatnamesi uygun goriiliirse imtiyaza cevrilebilir.
(Maden Kanunu, Madde 62,63,65) Tiirkiye'de devletge verilmis isletme haklari-
nin igletme ruhsatnamesi ve imtiyaz hakki paylart konusunda bir bilgiye sahip
degiliz. Ancak, anlasilacagi lizere, maden kapitalistinin tercihi, belli istisnai ko-
sullar disinda, imtiyaz elde etmek dogrultusunda olacaktir.

Devletin isletme kirasi olarak, maden kapitalistinden aldig1 paya deviet
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hakk: denilmektedir. "Devlet hakki, yabanci memleketlere ihra¢ edilecek maden
cevherlerinin ihrag iskelesindeki FOB bedelleri vasatisi, yurticinde ihra¢ oluna-
cak maden cevherlerinin muhtelif bolgelerdeki maden igletmelerinin satis bedel-
leri vasatisi tizerinden % 1-3 nispetinde alimir. "(M.K. Madde 115).

Gortildiigt gibi, Marks'in "raslansal diizenlemeler" olctitli burada gecerlidir.
iktisadi olarak, tiimii devletin eline gegmesi gereken madencilik rantinin, uygula-
mada, ancak ¢ok kiiglik bir boliimiiniin -ortalama satig bedelinin % 1 - 3TUK kis-
mi— devletin eline gectigini gorliyoruz. Rantin tamamina yakin bir kismi kapita-
list madenciye bagislanmaktadir.

Maden kapitalistinin, tiretimi kisith tutmasini engelleyici ciddi bir 6nlem
de yoktur. Kapitalist, her yil icin taahhtit ettigi miktarda cevheri bile ¢ikarma-
masi halinde bunun ona maliyeti, "taahhiit edilen miktarin % 1 - 3'li olan Devlet
hakkin1 6demek zorunda kalmak" olacaktir. "Taahhtit miktari"nin da ¢ok dusiik
tutuldugu bilinen bir diger gercek. Gortildiigl gibi, kapitalist igsletme tekelini al-
makla, maden kapitalisti, mutlak ve farklilik rantinin en biiyiik parcasina elkoya-
bildigi gibi, bu konumuyla tretimi kisma ve tekel fiyatiyla satis yapma (diger
tretim alanlarindan deger transfer ederek) boylece tekel ranti saglama olanagi da
elde etmektedir.

Diger taraftan devletin, cevherlerin taginmasi stirecinde 6zellikle demiryolu
tasimaciliginda, uyguladig1 6zel indirimden en cok yararlanan kapitalistler, ula-
sim giderlerini azaltarak Farklilik Rant1 1 b saglamanin olanaklarini elde etmek-
tedirler.

Toparlayacak olursak, devletin arama ruhsatnamesi vermesiyle, isletme ve
imtiyaz hakki tanimasiyla, kapitalist, maden iscilerinin billurlagsmis emegi olan
artik Uiriinlin karsilig1 olan sermaye tizerinden ortalama kari ve toprak rantinin ta-
mamina yakin bir kismini ele gecirmekte, liretimi kisma olanagi nedeniyle tekel
rantini gergeklestirebilme olanagina sahip olabilmektedir.

Devletin isletmeci oldugu durumda rantin dagilimi ne tiir bir gortiniime bii-
rinmektedir, buna bakalim. Devletin kendisinin isletmeci olmasi durumunda ya-
tirilan sermaye tizerinden ortalama kar da, madencilik rant1 da devlete gecer. Bir
devlet isletmesini, kapitalist Ozel isletmeden ayiran temel farkliliklardan birisi,
iiretimin azami kar hedefiyle yapiliyor olmamasidir. lstisnai kosullar disinda,
devlet isletmesi, devletin sistemin kendisini yeniden tiretmesi islevini, kendisine
diisen gorev baglaminda yerine getirmeye c¢alisan bir kurumdur. Devlet isletme-
sinin bu nedenle tiretimi kisarak, tekel fiyatiyla satis yapma, dolayisiyla tekel
rant1 saglama gibi, bir hedefi oldugundan sozediiemez. O halde devletin el koy-
dugu ortalama kar ve madencilik ranti1 ne olmaktadir? Bu artik - deger Kitlesi,
cesitli dagiim kanallartyla yeniden, egemen kesimlere aktarilir. Bu dagitim ka-
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nallarinin engok bilinen yollardan birisi devlet isietmesince tretilen cevherin ma-
liyet fiyat1 altinda satilmasidir. KiT'lerle ilgili 440 sayilh yasanin 24. maddesine
gore, KiT'lerin iirettigi bircok iiriiniin fiyat1, Bakanlar Kurulunca veya ilgili Ba-
kanlikca saptanmaktadir. Maliyeti altinda saptanan fiyatla hammadde alan sana-
yici kapitalist, trettigi mamul Urlinii satmakla bu rant1 ger¢eklestirir. Alici, bir
tliccar ise, piyasa fiyatlartyla yapacagi satis sonucu, ranti gergeklestirir.

Rantin 6zel kisilerce ele gecirilmesinin bir diger bicimi, devlet igletmeleri-
ne verilen borglarin karsiligi faizler olarak belirtmektedir. Yine sigorta sirketle-
rine 6denen primler, tekel fiyatlartyla yapilan alimlar, isveren sendikalara 6denen
aidatlar, rant ihsan etmenin diger akla gelen kanallar1 olarak nitelendirilebiiinir.
Hatta hazineden yapilan siibvansiyonlarla, diger liretim alanlarindan gelen deger-
ler de devletce egemen kesimlere dagitilir.

Buraya kadar, iktisadi olarak devletin elkoymasi gereken madencilik ranti-
nin uygulamada hangi yollarla egemen siniflara ihsan edildigine degindik. Tuirki-
ye'nin emperyalizme bagimli bir tilke oldugu ve iilke icinde yaratilan toplumsal
degerin bir kismimin ¢esitli kanallar aracilifiyla emperyalist metropollere aktaril-
diginm1 biliyoruz. Madencilik ranti, yatirilan sermaye tizerinden ortalama kar bici-
mindeki artik deger ve tekel rant1 bi¢cimine biiriinen diger tiretim alanlarindan
saglanan degerlerin, emperyalist metropollere aktarilmasi hangi kanallarla olmak-
tadir, buna bakalim.

Yazimizin basinda da belirttigimiz gibi, emperyalist tekel, hem gereksine-
cegi hammadde kaynaklarini en az maliyetle ele gecirebilmek, hem de mevcut,
potansiyel, muhtemel kaynaklar tizerinde denetim kurarak rakiplerine karsi
onemli bir saldirt aracina sahip olmayi hedefler. Bunun i¢in de denetimine ala-
bildigi maden yataklarini, en az maliyetli olanindan en yliksek maliyetli olanina
kadar bir hiyerarsi i¢ine sokar ve enaz maliyetli olanini, politikasina gore isletir-
ken, digerlerini de cesitli yollarla denetimi altinda tutarak yedeginde bulundu-
rur. Emperyalist tekel, bu politikasin1 bir dis tlilkede uygularken yerli paravan
sirketler de kullamir. Ornegin, Tiirkiye'de oldugu gibi, kiiciik bir harc karsiligs
arama ruhsatnamesi alan bir Tiirk vatandas, maden olmast muhtemel, 2000 hek-
tarlik bir alan1 2 yil slireyle kapatabilecektir. Bunun bir - iki degil, ylizlerce ara-
maci tarafindan yapildigi distiniiliirse, Tiirkiye'de maden arama ruhsatnamesine
ilisgkin yasa maddesinin, emperyalizmin denetimini saglamaya ne denli uygun ol-
dugu ortaya c¢ikacaktir. Zaten, 1954 yilinda bir Amerikali uzmana hazirlatilan
Maden Kanunu, tamamen emperyalizmin maden politikasini uygulamaya elve-
rigli bir icerikte olusturulmustur.

Yine, bulunmusg bir madenin isletme hakkina veya imtiyazina sahip olan

emperyalist tekel, ancak kendisine azami bir kar saglayabilecek bir tiretim hedefi
saptar. Zaten Turkiye'de tiretim taahhiidlerinin son derece diisiik tutulmasi da, te-
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keli, daha fazla iiretim yapmaya zorlayacak bir yaptirimin olmadigini ortaya
koymaktadir. Emperyalist tekel, genellikle ¢ikarttig1 madeni isleyecek, yan - ma-
mul veya mamul mal iiretecek birimlerine aktaracaktir. Bunu yaparken de dissa-
tim fiyatlarim "danisikli dogtisle” diisiik tutar. Boylece devletin bagisladigi
rantin ve ortalama karin bir kismi metropollere aktarilmig olur. Bunun diginda
emperyalist tekel, goriinen bigimde "kar transferi” adi altinda degerin bir kismi-
n1 digariya aktarma olanagi bulur.

Diger taraftan, yine emperyalizmle girisilen ticari iligkiler sonucu maden
¢ikarma sanayiinin gereksindigi makina, techizatin tekel fiyatlariyla satin alin-
masi, buna karsilik disa satilan madenlerin degerlerinin altinda, emperyalist te-
keilerce satm alinmasi, esitsiz miidahale sonucu rantin ve ortalama karin yanisira
diger tretim alanlarinda yaratilan degerin 6nemli bir kismimin metropollere ak-
masina neden olur.

10. "DEVLETLESTIRME" UZERINE

Emperyalist tekellerin ve yerli uzantilarinin maden iscilerinin emek gicii-
nii kullanarak dogayi vahgice somiirmeleri veya azami kar hedefleri geregi, dogal
glicleri atil birakmalar politikalarina karsi, ileri siiriilen talep, genellikle "maden-
lerin devletge isletilmesi” ya da madenler lizerinde hiikiim ve tasarrufa sahip olan
devletin bu tasarruf hakkini kimseye vermemesi, bizzat kendisinin kullanmasi bi-
¢iminde belirtmektedir.

"Madenlerin devletce isletilmesi” talebi, halkin siyasi iktidar miicadelesi
ekseninde nereye oturtulabilir, buna bakalim.

Harseyden oOnce, sosyalistler olarak biz, biitiin tiretim araclarinin toplum-
sallastirmasini, tretici gliclerin insanlarin ¢ok yonlii gelisimine olanak verecek
bi¢imde gelistirilmesi/doniistiiriilmesi gerektigine inaniyoruz. Bunu da yapabile-
cek olan proletaryanin kendi iktidaridir.

Emekci halkin toplumsal faaliyetlerin tiimiine, dogrudan ve aktif olarak,
artan oranlarda katilabilmesi, ancak, tiretici giigler is¢i sinifmca yonlendirilebildi-
§i zaman saglanabilir. Bu hedefe ulasildikca da kapitalist isboliimiintin tiim olum-
suzluklarmin cenderesinde ezilmis isci sinifina, genis bir eylem alani, kapitalizm-
de bastirilmig, koreltilmis yeteneklerini gelistirebilme, zenginlestirebilirle olanak-
lart saglanabilir. Hedef, bu ortamin yaratilmasina yonelik olarak sinifsiz bir top-
lumu gerceklestirmektir.

Bu nihai amaca varmak icin burjuva diizlemi icerisinde de bazi pratik talep-
ler yoneltebiliriz, yoneltmeliyiz de. Taleplerimiz, sinif giiclerinin, o anki duru-
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munda elde edilmelerinin miimkiin olup olmamasi Olciitiine gore degil, kurulu
burjuva toplumsal dizeniyle uygun diisiip diismemelerine ve proletaryanin sinif
miicadelesini kolaylastirmaya yardimci olmalarina ve politik iktidarin alinmasina
katkida bulunup bulunmadig: Ol¢iitiine gore yapilmalidir. Talepler, sadece pratik
eyleme yonelik olmamali, ayn1 zamanda somut olarak propaganda lslevi de gore-
bilmelidir. Soyut tartismalarla yapilabilenden cok daha canli bir bicimde, nihai
amacin dogrultusunu gosterebilmelidirler. Talepler, burjuva devletten ne istedi-
gimizi gostermelidir, ondan ne bekledigimizi degil.

Bu baglamda, yoneltilecek taleplerle elde edilen mevzilerin,, siyasi iktidar
miicadelesine katkida bulunabilecek bir icerige kavusturulmasi igin famamlayici
calismalar yapilmasi da gerekir. Aksi taktirde, ilk basta sistemle miicadele icin
saglanmig birtakim mevziler, siyasi iktidar miicadelesiyle, bilimin 6ngordiigi bir
bi¢imde, baglar1 kurulamadigi -bu nihai amacla kopriisii kurulmadigi—taktirde,
kacinilmaz olarak, ergec, sistemin icine dahil bir 6geye donistirler. Sistemin ken-
disine uyarladig1 bu 6geler, kendilerince bir "mevzi" kazandiklarini bir zafer eda-
styla ilan edebilir; boylece parca parca da olsa bu mevziieriyle sistemi degistirme
olanaklart bulduklarini sanabilirler. Oysa, sistem kendi kurumsal yapisi icinde
yerverdigi bu ogelerin herbirini, kendisini saglamlastiracak, kendisine hayatiyet
kazandiracak "taze kan"lara doniistiirebilmektedir. Bu tiir, basta sistemi tehdit
edici goriinen Ogeler, kurumlar, giderek sistemin yeniden tiretim kosullarinin sag-
lanmasinda sistem - ici kurumlara doniisen, sistemin citlerini zorlayabilecek ¢e-
ligkileri emen birer siibap islevi gorebilmektedirler.

ornegin, sendikalar, kooperatifler, partiler gibi kapitalist sistemle miicade-
lede etkin olabilecekleri inanciyla kurulan kurumlar; Marksizm'in 6ngordiigii bir
bi¢imde siyasi iktidar miicadelesiyle baglarin1 kuramadiklar1 takdirde, kapitalist
toplumun meta tliretimi yasalart bu kurumlara da kendisini kabul ettirir; bunlar
aracilifiyla siirdiiriilen faaliyetlere, kapitalizmin otoriter ve hiyerarsik yapiyla ka-
rakterize olan oOrgiitlenme bicimi egemen olur; ve bu kurumlari, sistemi tehdit
eden ogeler olmaktan cikarip sistem - ici 6gelere donustiirtr.

"Devletlestirmeler” de, baz1i donemlerde emek¢i halkin talepleri sonucu,
bazi donemlerde ise sistemin rasyonalitesi geregi olarak, -veya bu iki etkenin
bileskesi biciminde— burjuva hiikiimetlerince kapitalizmin c¢esitli evrelerinde
giindeme getirilen girisimler olagelmislerdir.

Ozellikle belirtilmesi gereken nokta, devletlestirmelere cogu kez tekelle-
rin kendi aralarindaki cekigsmeler sonucu bagvuruldugudur. Rakipleri karsisinda
ustiinliik saglayacagina ve devletin dagitacagi ranttan "aslan pay1'ni alabilecegi-
ne glivenen tekel veya tekeller grubu, belli sektor veya kuruluslarin devletlesti-
rilmesini talep edebilirler. Bu talebin yerine getirilmesi icin, cogu kez, bazi
"alik devlet sosyalistleri "ni de yanlarina cekmeyi basarirlar. Lenin, 1911'de pet-
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rol trostii Standart Oi! Company ile Alman tekeli Deutsche Bank arasindaki re-
kabetin sonucu basvurulan bu tiir devletlestirmeyi, "kapitalist gruplar arasinda
diinyanin paylasimi "na 6rnek olarak gosteriyordu (20).

Rakibi Standart Oil karsisinda gligstiz diisen Deutsche Bank, "Amerikan
¢ikarlarina zararli olabilecek higbir ise kalkismamaya" razi oluyordu, ancak Al-
manya'da yasa tarafindan petrole devlet tekeli konulursa, sozkonusu anlagsmanin
hiikiimsiiz kalacagim 6ngdren bir ek madde eklenmisti. Iste tam bu noktada,
Deutsche Bank devlet tekeline davet ¢ikarmis, tekel icin Alman hiikiimeti tasa-
11 hazirlamisti. Basin da bu "halk¢1” girisime "yurtsever" alkiglarla arka c¢ikmig-
t1. Gerci, sonucta tasari, devlet tekeli ganimetinin paylasimi konusunda Alman
bankalari arasinda cikan anlagmazliklar ve hiikiimetin Rockefeller'den ¢ekinme-
si nedeniyle ertelenmistir ancak, bu olay, "devletlestirmelere" tekeller arasi ce-
kismeler sonucu da bagvuruldugunun ilging bir 6rnegini teskil etmistir.

Devletlistirme, iflas durumunda olan bir tekelin devletce kurtarilmast icin
giindeme getirilen bir girisim de olabilmektedir. Lenin, Emperyalizm adl yapitin-
da "burjuva iktisatcilarinin degerli itiraflar1” olarak adlandirdigi boyle bir girisi-
min degerlendirilmesini Die Bank dergisinden sOyle aktarmaktadir. "Bu tekelle-
rin (devlet tekellerinin - TIB) hep devietin aleyhine olarak iflasin esigine gelmis
ozel isletmeleri kalkindirmaya yaradigini artik kavramak gerekir. " (21)

Bazi durumlarda da, "devletlestirmeler”, emekci halkin dayattigi talepler
sonucu burjuva devletin vermek zorunda kaldig1 bir taviz gOriiniimii alabilir. Yi-
ne, ozellikle bagimsizligini yeni kazanmig somiirge sonrasi (post - colonial) Ulke-
lerde, bagimsizlik ilan edildikten sonra bircok devletlestirmelere gidilir. Bu tiir
tilkelerde soziiedilen konjonktiirde, sivil askeri biirokratlarin politik etkinlikleri
sayesinde sinif tavri gosterip Iktidar Bloku icinde yeralabilmeleri, ozellikte bu
tlr girisimleri miimkiin kilmaktadir. Ancak, proletaryanin iktidarina yonelik bir
miicadele yasanmadiginda, "devletlestirmeler”, sisteme hayatiyet kazandiran
ogelere dontismektedirler.

I1. Diinya Savagsi ertesinde ve daha sonra, bircok metropolde, somiirge son-
rast llkede ("petroliin millilestirilmesi” yoluna giden iilkelerde) goriildiigii gibi
"devietlestirme"ler -ilk bakista anti - kapitalist bir goriiniim tasiyan bu girisim-
ler— giderek sisteme canlilik kazandiran 6geler olmuglardir. Meta tiretiminin ya-
salari, bu tiir girisimleri de emegin sermayece somtirtilmesi temelinde ytikselen
sisteme dahil etmistir. Stiphesiz ki, bu sonucu doguran neden, bu tiirden girisim
ve kurumlarin farkhi dizeylerde devrimcilere saglayabilecegi olanaklart emekgi
halkin siyasi iktidar miicadelesi potasina akitacak olan calismalarin yapilmamig
olmasi ve soy bir "devlet sosyalizmi" batagina saplanmig olunmasidir.
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IL "MADENLERIN DEVLETLESTIRILMESI" VE SONUC

Buna gore, strdiiriilen siyasi iktidar miicadelesinde, burjuva devletine yapi-
lacak talepler demeti icinde madenlere iliskin olarak istenecek seyler, iktidar mii-
cadelesine katkida bulunacak, bu miicadeleyi siirdiirecek isgilerin fizik ve moral
yipranmalarini en aza indirecek icerikte olmalidir.

"Devletlestirme"lere, sistemin rasyonaliiesi geregi bizzat burjuva hiikiimet-
lerince de bagvuruldugundan sézetmistik. Nitekim, gecen yil ¢ikarilan "Devletce
Isletilecek Madenler Hakkinda Kanun " da 'y ine sistemin restorasyonu icin bagvu-
rulmus bir girisimdir. Huikiimetin, yasanin sagladigi bu yetkiyle madenleri devlet
isletmeleri araciligiyla isletmesi, burjuva toplumu temelinde oldugumuz stirece,
artik Urlinli iceren kar ve rantin devletin eline gecmesini saglayacaktir. Ancak,
biliyoruz ki, ulusal gelirin bu 6nemli parcasinin yeniden dagitilmasinin bir¢ok
kanallarini, sistem igermektedir. Sistem, dolayisiyla bu kanallar varoldukg¢a, ma-
den iscilerinin karsiligt 6denmemis emeginin bir kismia emperyalist glicler,
bir kismina da yerli egemen giigler elkoymayi siirdiireceklerdir. Ancak, "devlet-
lestirme" ek bazi 6nlemlerin alinmasina, devleti "ikna" etmek yoluyla emekci
halkin iktidar miicadelesinde bazi mevziler saglayabilecektir.

Bunagore;

1. "Devletce Isletilecek Madenler Hakkinda Kanun "un Bakanlar Kuruluna
vermis oldugu yetkinin kullanilarak #iim madenlerin devletlestirilmesi istenmeli-
dir.

2. igletme ve imtiyaz haklarinin geri alinmasiyla, yukarida adi gegen yasa-
da Ongoriilen tazminat 6demelerinin sinirlarinin daraltilmasi istenmelidir.

3. Devletin elinde kar ve rant bicimlerinde toplanacak artik - degerin yeni-
den egemen siniflara cesitli kanallarla dagitilmasini, belirli 6lciilerde de olsa, 6n-
lemek icin, devlet isletmelerinin yonetimi, 3 is¢i 3 igveren temsilcisinden olusan
ve yetki esitligini esas alan "isyeri komiteleri"nce yapilmalidir. Bu konuda so-
mut model Onerisi, bir bagka caligmada ele alindigindan ayrintisina girmeye ge-
rek gérmiiyoruz (22). "Isyeri Komiteleri", yatirimdan iiretime, *iyat politikasin-
dan istihdam politikasina kadar #im karar verme stireclerini, her tiir hiikiimet ve-
ya bakanlik miidahalesinden uzak bicimde gercekiestirebilmelidirier.

4. Devlet isletmeleri, yatay ve dikey birlesmelerle, hammadde tiretiminden
mamul malin pazarlanmasina kadar tiim birimleri icerecek sekilde yeniden orgiit-

lendiriimelidirler. Tiim isliraklarin tasfiye edilmesi istenmelidir.

5. Maden iscilerinin fizik ve moral yipranmalarini enalt diizeye indirecek
onlemler ve onlarin savagma giiclinti yiikseltecek taleplerle ortaya cikilmalidir.
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